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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.. Budowa dodatkowej sieci kanalizacyjnej i wodociggowej
z przylgezami w gm. Jelesnia — kontrakt 18-1.

Tryb: Przetarg nieograniczony

Znak postgpowania: PN 6/2019

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 i ust. 2 oraz art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwiazku z art. 146 ust. 6
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (4. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 z
pozn. zm. — dalej skrétowo zwanej PZP) Zamawiajacy zawiadamia, Ze uniewaznia przedmiotowe

postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne:

W toku prowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego po uplywie terminu
sktadania ofert stwierdzono nieprawidlowo$¢ w postgpowaniu, polegajaca na oczywistej omylce
w okresleniu wymaganego przez Zamawiajacego do$wiadczenia zawodowego Eksperta nr 6 —
projektanta branzy sanitarnej. Oczywista omytka wystepuje w punkcie 9.3.2 tiret szdste Specyfikacji
Istotnych Warunkéw ZamoOwienia oraz w tresci ogloszenia o zamdwieniu i polega na wskazaniu przez
Zamawiajgcego, ze wymagane doswiadczenie zawodowe Eksperta nr 6 winno obejmowaé
do$wiadczenie na stanowisku projektanta branzy sanitarnej przy realizacji prac projektowych dla
budowy lub przebudowy sieci kanalizacji sanitarnej o dtugosci co najmniej 25.000 metrow, podczas
gdy rzeczywistym wymaganiem Zamawiajgcego bylo do$wiadezenie przy realizacji powyzszych prac
projektowych dla sieci o diugosci co najmniej 2.500 metrow. W toku postepowania nie wplynely
zapytania do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia od wykonawcow zamierzajacych ubiegaé

sie 0 zamowienie.

Uzasadnienie prawne:

W zwiazku z powyzszg oczywistg omytka w okresleniu wymaganego doswiadczenia zawodowego dla

cztonka personelu wykonawcy (Eksperta nr 6 — projektanta branzy sanitarnej) zachodzi istotna



watpliwos¢, czy — pomimo zakresu rzeczowego zamowienia, ktorego Zamawiajgcy zamierza udzielié
— potencjalni wykonawcy nie kierowali okresleniem wymaganego do$wiadczenia w Specyfikacji
Istotnych Warunkow Zamowienia oraz w ogloszeniu o zamdwieniu. W takim przypadku nie mozna
wykluczy¢, ze ze wzgledu na brak mozliwosci spetnienia powyzszego warunku zmuszeni byli do

rezygnacji z ubiegania si¢ o udzielenie zamowienia.

Zgodnie z art. 22 ust. 1a PZP Zamawiajacy okresla warunki udziatu w postgpowaniu oraz wymagane
od wykonawcow srodki dowodowe w sposoéb proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia oraz
umozliwiajgcy oceng zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, w szczegdlnosci
wyrazajge je jako minimalne poziomy zdolnosci. Opisana powyzej istotna rozbieznos¢ pomigdzy
okre$leniem wymaganego przez Zamawiajacego do$wiadczenia zawodowego Eksperta nr 6 —
projektanta branzy sanitarnej, a rzeczywistym oraz adekwatnym i proporcjonalnym do przedmiotu
zamoOwienia wymaganiem, skutkuje tym, ze potencjalni wykonawcy mogli byé zdezorientowani w
stawianych przez Zamawiajacego warunkach, wskutek czego dokonali wadliwej oceny swoich
zdolnosci do ubiegania si¢ o udzielenie zamdwienia. Okolicznosci powyzsze moglyby zatem
uzasadnia¢ dodatkowo zastrzezenie co do przeprowadzenia postgpowania z zachowaniem zasady
konkurencyjnosci oraz rownego traktowania wykonawcow (art. 7 PZP). W zwigzku z tym, ze
omawiang nieprawidfowos¢ wykryto po uptywie terminu sktadania ofert nie ma mozliwosci, aby

zostata ona w toku postgpowania usunigta przez Zamawiajacego.

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 PZP zamawiajacy uniewaznia postepowanie, gdy obarczone ono jest
niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zaméwienia publicznego. Umowa zawarta w wyniku przeprowadzonego postgpowania o
udzielenie zamowienia publicznego, ktore obarczone byto nieprawidlowoscia, ktéra zakwalifikowana
moze zosta¢ jako naruszenie art. 22 ust. la i art. 7 PZP, moze podlega¢ uniewaznieniu na podstawie
przepisu art. 146 ust. 6 PZP. Przepis ten stanowi, ze Prezes Urzgdu Zamdwien Publicznych moze
wystapi¢ do sgdu o uniewaznienie umowy w przypadku dokonania przez zamawiajacego czynnosci
lub zaniechania dokonania czynnosci z naruszeniem przepisu ustawy, ktére mialo lub moglo mie¢

wplyw na wynik postepowania.

W powyzszych okolicznosciach faktycznych, przy uwzglednieniu obowigzujacych regulacji

prawnych, uzasadnione jest uniewaznienie przez Zamawiajgcego postepowania znak: PN 6/2019.




